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RESUMEN

Con frecuencia, los estudios de las sociologias americanas de las primeras décadas del siglo XX,
privilegiaron el andlisis de las relaciones intelectuales que, en el “norte” y “sur” del continente, se
establecieron con las teorias sociales modernas europeas. En especial, las “importadas” desde Francia,
Alemania e Inglaterra. Hasta la actualidad, y por contrapartida, han sido escasas las exploraciones que
se esforzaron en establecer dialogos, por ejemplo, entre la sociologia argentina y estadounidense de
inicios del novecientos. Valiéndose del abordaje simultaneo, el presente trabajo se propone establecer
originales asociaciones entre textos claves del periodo institucionalizador de la Escuela de Chicago y el
positivismo argentino. Este cotejo entre el “norte” y el “sur” disciplinario no es arbitrario, sino que
radica en la identificaciéon y problematizacion de una trama de fendmenos cientifica, social y
politicamente relevantes, como ser la migracion masiva, el contacto intercivilizatorio, la asimilacion de
las “comunidades”, “razas” o “multitudes” a las grandes urbes en acelerado y permanente crecimiento.
Mas aln, los puntos en contacto no se limitaron a la construccion de determinados objetos de estudio.
Se extendieron, sugestivamente, a cuestiones tales como la definicion del modelo de ciencia, la
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determinacion de los marcos tedricos empleados para el estudio social y los posicionamientos politicos
e ideoldgicos asumidos.

Palabras clave: Sociologia americana, Escuela de Chicago, Argentina, Positivismo, Simultaneidad,
Gran urbe.

ABSTRACT

Frequently, the studies of american’s sociologies of the early twentieth century privileged the analysis
of the intellectual relations that, in the "north” and “south” of the continent, were established with
modern european social theories. Especially those “imported” from France, Germany and England. To
the present, on the other hand, there have been few explorations that have made an effort to establish
dialogues, for example, between Argentine and American sociology at the first decades of the 20th
century. Using the simultaneous approach, the present work aims to establish original associations
between “key texts” from the institutionalizing period of the Chicago’s School and Argentine
positivism. This comparison between the disciplinary "north™ and the "south" is not arbitrary, but lies in
the identification and problematization of a web of scientifically, socially and politically relevant
phenomena, such as mass migration, intercivilizational contact and assimilation of the "communities”,
"races" or "crowds" to metropolis in rapid and permanent growth. Furthermore, the points of contact
were not limited to the construction of certain objects of study. Suggestively, they extended to issues
such as the definition of the science model, the determination of the theoretical frameworks used for
social study, and the political and ideological positions assumed.

Keywords: American Sociology, Chicago’s School, Argentina, Positivism, Simultaneity, Metropoly

RESUMO

Com frequéncia, os estudos das sociologias americanas das primeiras décadas do século XX
privilegiaram a analise das relacdes intelectuais que, no "norte” e no "sul" do continente, se
estabeleceram com as teorias sociais europeias modernas. Em especial, aquelas "importadas™ da Franga,
Alemanha e Inglaterra. Até os dias atuais, e por outro lado, tém sido escassas as exploragdes que se
esforcaram em estabelecer didlogos, por exemplo, entre a sociologia argentina e estadunidense do inicio
do século passado. Valendo-se da abordagem simultdnea, o presente trabalho se propde estabelecer
associaces originais entre textos-chave do periodo de institucionalizacdo da Escola de Chicago e o
positivismo argentino. O cotejamento da disciplina entre o "norte" e 0 "'sul" ndo € arbitrario, e sim radica
na identificacdo e problematizacdo de uma trama de fen6menos relevantes em termos cientificos, sociais
e politicos, como a imigragdo massiva, o contato intercivilizatorio, a assimilacdo das “comunidades”,
"racas” ou "multiddes” as grandes cidades em crescimento acelerado e permanente. Para além disso, 0s
pontos em contato ndo se limitaram & construcdo de determinados objetos de estudo, estendendo-se,
sugestivamente, a questdes tais como a defini¢do do modelo de ciéncia, a determina¢do dos marcos
tedricos empregados para o estudo social e os posicionamentos politicos e ideoldgicos assumidos.
Palavras chave: Sociologia americana, Escola de Chicago, Argentina, Positivismo, Simultaneidade,
Cidade
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1. Introduccion.

En la historia de la ciencia, las ideas y los conceptos, son cuantiosos los trabajos que documentaron
la extensa y profunda influencia ejercida por la cultura europea (cientifica, artistica, filosofica, politica)
en Ameérica durante el periodo que se extiende desde el segundo tramo del “largo siglo XIX” hasta, al
menos, la primera guerra mundial (Marini, 2008: 230-240; Ritzer, 1997: 50-60; Bethell, 1991: 1-30).
Las sociologias en el “norte” y en el “sur” americano no fueron la excepcion a tan potente gravitacion.
En especial, algunas doctrinas producidas en Inglaterra, Alemania y Francia influyeron (con mayor o
menor fuerza) decisivamente en la formacion disciplinaria, en ambos hemisferios del continente durante
el periodo mencionado Germani, 1964: 10-23; Alexander, 1999: 14-15).

Sin embargo, con no menos frecuencia, se advierte también que el comercio intelectual desde los
centros hacia las periferias intelectuales del penultimo fin de siécle no se tradujo en una absoluta
colonizacion de los modelos y proyectos socioldgicos continentales. Junto a las sociologias “zombis”
(Torres, 2020) que tendieron a “imitar” y “reflejar” las producciones europeas (Marini, 2008: 240), es
facil advertir también proyectos, obras o aspectos de ellas en “el norte” y el “sur” continental
caracterizados bien por su “autonomia” (Ibidem) respecto a los contenidos producidos en el “centro”;
alcanzada a través de las practicas reflexivas (Bialakowsky y Blanco, 2019) y criticas de apropiacién de
las manufacturas intelectuales “importadas”.

En las sociologias de inicios del novecientos en América, pueden subrayarse al menos dos pilares
de la interpretacion y el analisis critico-reflexivo, asi como la produccion creadora (Torres, 2020) y
disruptiva. En primer lugar, ellas no so6lo se valieron de los contenidos legitimos europeos, sino que
incorporaron y debatieron con mayor o menor intensidad doctrinas, autores y disputas intelectuales
propias del pensamiento nacional. En segundo término, en el “norte” y el “sur” americano, las
sociologias en formacion construyeron modelos de ciencia, teorias, conceptos, métodos y objetos de
estudios observando la realidad social y la historia local. Es decir, atendiendo, analizando y
caracterizando los pliegues especificos y distintivos de la modernidad y el proceso de modernizacidn
social, politica y cultural (Gonzalez, 2000: 30-35; Alexander, 1999: 14; Sanchez de la Yncera y Lopez
Escobar, 1996: 345-350).

Este objetivo medular en las sociologias en gestacion, es decir, la comprensién de la modernidad,
asi como las aceleradas transformaciones materiales y culturales localizadas del penaltimo periodo
secular, constituye el punto de partida del presente trabajo. Su prop6sito es inaugurar un objeto: el
relacionamiento sistematico, desde una perspectiva simultanea (véase el apartado I1), de las sociologias
americanas mas representativas e influyentes (o al menos algunas de ellas) de las primeras décadas del
siglo XX.

Para este prop6sito, se propone como objetivo especifico realizar dicho cotejo considerando cuatro
textos claves. Dos de ellos representan, respectivamente, la vertiente ecoldgica (Martinez, 1999: 14-25)
e interaccionista (Germani, 1971: 50-55) del periodo institucionalizador de la usina disciplinaria mas
importante de los Estados Unidos (Ritzer, 2010: 50) durante el primer tramo del siglo XX: la asi llamada

2 Se ofrece aqui una distincion entre “norte” y “sur” limitada a parametros estrictamente “geogréaficos”, aunque no
se desconoce la dimension “social” (incluida la cultural e intelectual) de tal taxonomia (Alvarez Ruiz, 2919: 29-
30). En efecto, rapidamente puede sugerirse, por ejemplo, que la sociologia norteamericana hacia inicios del siglo
XX todavia se encontraba en una relacion periférica y subordinada, respecto a la academia europea (Alexander,
1999: 20-26).
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Escuela de Chicago.? Los otros dos trabajos son representativos de la orientacion positivista (Marsal,
1959) o cientifica (Teran, 2000) hegemonica en los circulos intelectuales argentinos de finales del
periodo decimondnico e inicios del novecientos (Ibidem).

Aclarado el recorte espacial (Estados Unidos en el “norte”, Argentina en el “sur”), se explicita el
encuadre temporal. Se escogen aqui textos referentes en la Historia de la Ciencia y las Ideas publicados,
grosso modo, durante el primer cuarto de siglo del novecientos (1900-1925). Quizas tanto 0 mas
importante que este recorte formal resulta el hecho de que dichas obras fueron exponentes centrales o
cabales de los modelos tedricos y metodologicos abordados (ecologismo, interaccionismo,
positivismo)*. Las dos obras seleccionadas del “sur” son Las multitudes argentinas ([1899] 1977, en
adelante, LMA), de José Maria Ramos Mejia y Sociologia Argentina ([1918] 1957, en adelante, SAR),
de José Ingenieros. Las dos publicaciones restantes son piezas referentes de la etapa “primera” (Abbott,
1999) de la Chicago’s School: “El campesino polaco en Europa y América” (1918-1919 en adelante,
ECP), de William Thomas y Florian Znaniecki y los principales ensayos sobre ecologia urbana
publicados por Robert E. Park entre 1915° y 1925 (en adelante, EEU), compilados algunos de ellos en
el afamado libro The City: Suggestions for the Investigation of Human Behavior in the City Environment
(1925), editado conjuntamente por Robert Park, Ernest Burgess y Robert McKenzie

El valor de la puesta en dialogo de los textos claves del “norte” y el “sur” americano de inicios del
novecientos radica en que, hasta ahora, no se realiz6 ningan ejercicio relacionando intelectualmente los
autores mencionados ni mas ampliamente, dichas sociologias (“clasicas”, “pioneras” o “fundadoras™).
Esta ausencia parece l6gica o coherente, puesto que Robert Park y William Thomas desconocieron el
bioeconomicismo de José Ingenieros. Tampoco los positivistas argentinos accedieron a los primeros
volimenes de la revista académica mas importante de los Estados Unidos (la American Journal of
Sociology, lanzada en 1895; véase Ritzer, 1997: 61; Abbott, 1999: 80-90), varios afios antes de la
redaccidn y publicacion del Best Sellers de José M. Ramos Mejia (LMA).

Sin embargo, a pesar de la inexistente interaccion intelectual o académica entre las sociologias en
cuestion pueden identificarse claramente puntos de contacto y afinidades. Entre ellas, el ideal
cientificista y utilitarista de ciencia social, la fuerte influencia y el empleo de modelos y conceptos
acufiados Comte, Darwin y Spencer; el abordaje de temas de comun interés, influenciados por los
“climas de época” en el “Sur” y “Norte” continental (v. gr., la modernizacion urbana, los aluviones
migratorios y la cuestion de la asimilacion de las colonias a metropolis portuarias plenamente integradas
al comercio capitalista internacional). Y también, por ultimo, el reconocimiento de problemas o
“cuestiones” derivadas de la urbanizacion y modernizacion econdmica acelerada: la desorganizacion
social o individual, el crimen, el delito, las revueltas multitudinarias.

Realizada esta breve presentacion (I. Introduccidn), se propone a continuaciéon exponer el método
comparativo de las teorias del “norte” y el “sur” aqui empleado (I1. Nota metodoldgica: El abordaje
simultaneo). Este original y novedoso enfoque permite realizar nuevas (y renovadas) lecturas de (y
relaciones entre) teorias, autores y textos, distanciandose para ello tanto de los prismas causalistas y
relativistas. El tercer apartado (I111. Modernizacién, migracién y asimilacion urbana: de los procesos
historico-sociales a las cuestiones socioldgicas), por su parte, se enfoca en los escenarios epocales que

% Para una reconstruccion tedrica e historiograficamente detallada sobre la “unidad” de la “tradicién” y la “Escuela”
sociologica de Chicago, véase el libro de Abbott (1999) aqui citado.

4 Para una introduccion a la ecologia social -y mas especificamente, la urbana—, el interaccionismo simbélico (del
periodo clésico en Chicago), y el positivismo latinoamericano y/o argentino del segundo tramo del siglo XIX 'y
comienzos del siglo XX, véase, respectivamente, los textos de De Carvalho (2005), Germani (1977) y Bethell
(1991) referenciados.

5 El articulo mas extenso e importante de dichos ensayos —y también el mayormente considerado aqui— conocid
una primera publicacion en 1915, en la American Journal of Sociology: “La ciudad. Sugerencias para la
investigacion del comportamiento humana”.
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influyeron y estimularon las reflexiones socioldgicas en el “norte” y el “sur” americano. El pendltimo
apartado es el mas extenso y sustantivo del trabajo (IV. Simultaneidad Chicago-Buenos Aires.
Dimensiones relacionales en sociologias fundadoras del “norte” y el “sur” americano). Alli se
procura, primero, determinar ejes analiticos a través de los cuales es posible establecer cotejos
organizados, claros y sistematicos entre las obras socioldgicas puestas en dialogo. En la ultima seccion
(V. Consideraciones finales) se ensayan breves aclaraciones, conclusiones y proposiciones a futuro.

2. Nota metodoldgica: el abordaje simultaneo

El enfoque aqui sugerido para cotejar las obras referentes de las teorias sociol6gicas del primer
tramo del novecientos se denomina abordaje simultdneo (Bialakowsky, 2018). ElI mismo fue
especialmente disefiado para estudiar las relaciones entre teorias y diagndsticos sociolégicos del “norte”
y el “sur”, desde lo que puede definirse como una “tercera via” metodologica. Ello se debe a que el
abordaje en cuestion propone un camino “alternativo” a las “formas convencionales” mediante las cuales
se relacionan, con frecuencia, las teorias socioldgicas: la “recepcion” y las “particularidades locales”
(Bialakowsky y Blanco, 2019).

La mayor limitacion que afrontan estos modelos radica en la tacita o explicita definicion de la
temporalidad determinada para relacionar teorias (0 negar la posibilidad misma del cotejo) producidas
y/o apropiadas en espacios diferentes. VValiéndose de la antropologia critica de Johannes Fabian (2002),
el abordaje simultdneo sostiene que las “formas” tradicionales y recurrentemente empleadas —la
“recepcion” y el “relativismo” o “particularismo”- niegan la coetaneidad de las teorias del “norte” y el
“sur”. Esta denegacion, al mismo tiempo, tiende a reproducirse al interior de cada una de las regiones
cientificas y culturales (v. gr., es plausible reconocer “nortes” dentro del “sur” y viceversa).

En el caso de la modalidad receptiva, ella establece a priori una relacién asincronica entre los
espacios de produccion de teorias, leyes, conceptos (“centrales”, “exportadores™), por un lado, y la
circulacion y apropiacion en otros territorios (“periféricos”, “importadores) de dichas teorias, por otro
lado.® El relativismo cultural, por su parte, también rechaza la homocronia, pero por razones diferentes
al modelo de la recepcion. Sefala la imposibilidad misma de establecer comparaciones entre espacios y
contenidos intelectuales, debido a la especificidad historica y cultural de cada region, nacion, etnia. La
contrapartida de la fragmentacidn e independencia entre culturas tiene es la atomizacién temporal o
acronia.’

5 El interés de este método radica en la identificacion y el analisis del caracter “imitativo”, “critico” o “creador”
(Torres, 2020: 15-19) de la recepcion tedrica. Dentro de esta I6gica analitica-relacional, por ejemplo, se ubican las
perspectivas que resaltan las jerarquias y desigualdades materiales y simbdlicas existentes entre “centros
productores” (v. gr., Europa durante la segunda parte del siglo XIX y comienzos del siglo XX) y “periferias
consumidoras” (v. gr., América Latina y Estados Unidos hasta los inicios de la Gran Guerra) de manufacturas
intelectuales (Bourdieu, 2000). También se encuadran los abordajes que enfatizan la “relativa autonomia” y las
ineludibles mediaciones a través de las cuales (valga la redundancia) se producen complejos y heterogéneos
procesos de interpretacion (desde las periferias o subalternidades) de los artefactos intelectuales realizados en los
centros productores hegemonicos (Marini, 2008). Para una recomposicion de los debates contemporaneos sobre
las relaciones de saber y poder entre teoria sociol6gica —y los imperativos de legitimacion de la misma, en el
marco de la division internacional del trabajo cientifico e intelectual— véase el texto de Alvarez Ruiz (2019) aqui
citado, en especial sus dos primeros apartados y sus conclusiones (Alvarez Ruiz, 2019: 29-40; 57-63).

7 Las culturas o subculturas constituyen realidades objetivas sui generis especificas; totalidades formadas a través
de experiencias, tradiciones, moralidades autonomamente producidas y reproducidas. El reconocimiento de la
singularidad y autonomia de dichas realidades socioculturales (e histéricas) bien tiende a desestimar el ejercicio
comparativo entre campos intelectuales independientes; bien privilegia cotejos entre “autores” (v. gr., Ramos
Mejia e Ingenieros) y “obras” (v. gr., LMA, SAR) espacial y temporalmente prdximas, pertenecientes a una misma
(o cercana) “cultura cientifica” (Terdn, 2000; Gonzélez, 2000)
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Tanto la recepcion como el particularismo naturalizan asi, respectivamente, un distanciamiento o
ruptura temporal, negando con ello contemporaneidad y la comparacion homocroénica de espacios de
produccion de teoria socioldgica. ® Por contrapartida, el abordaje simultaneo propone comparar teorias
producidas en diferentes espacios sociales y culturales (por ejemplo, el “Norte” y el “Sur”) pero en
similares (contemporaneos) tiempos, para analizarlas y compararlas sistematicamente. Para llevar
adelante esta actividad, ofrece detectar dimensiones basicas de estudio, que permitan “detectar dos
cuestiones decisivas: a) un mismo problema, que atraviesa a un grupo de autores de una determinada
época o varias de ellas; b) la convergencia o contraposicion entre distintas reflexiones respecto tanto a
sus giros analiticos (...) como de ciertas tensiones que recorren las obras analizadas” (Bialakowsky,
2018: 12). De tal modo, este abordaje, ubica “en un mismo plano epocal, por ejemplo, un autor argentino
y otro estadounidense”, con el fin de “poner en simultaneo” problematizaciones teoricas, metodologicas
y empiricas compartidas por las “perspectivas del Sur y del Norte”, previa determinacion de las
dimensiones de anélisis (Ibidem).

Al poner en dialogo cuestiones, encrucijadas o clasificaciones afines del “norte” y el “sur”
socioldgico contemporaneo, la perspectiva simultanea reconoce la “condicién intrinsecamente global de
la modernidad” (Giddens, 1994: 67), sin con ello desconocer su caracter desigual y heterogéneo. El
registro de esta doble condicion de la modernidad exige considerar, por un lado, su ethos mundial. En
su seno se despliegan se relaciones jerarquizadas y especializadas entre los centros y las periferias
cientificas e intelectuales (Alvarez Ruiz, 2019). Y, al mismo tiempo, por otro lado, demanda reconocer
las multiples —regionales, nacionales, parroquiales— variantes y expresiones histéricas y culturales del
proceso modernizador. Estas expresiones localizadas y plurales de la modernizacién deben considerarse,
simultdneamente, totalidades sociales relativamente autonomas y partes interdependientes de la trama
moderna global (Ibidem, 60-61).

Precisamente, las sociologias americanas durante el pendltimo fin de siécle identificaron y
analizaron, paralelamente, formas especificas de desarrollo de la modernidad y sus procesos troncales
heterogéneamente instituidos —v. gr., urbanizacidon, tecnificacion, individuacion, diferenciacion,
secularizacion. La proximidad de las experiencias sociales e histéricas, particularmente las suscitadas
en las grandes ciudades occidentales, en rapido crecimiento, constituyen el punto de partida del abordaje
simultaneo de teorias socioldgicas del norte y sur, aqui propuesto.

3. Modernizacion, migracién y asimilacion urbana: de los procesos socio-histdricos a las cuestiones
socioldgicas.

8 Las principales tradiciones antropoldgicas del siglo XIX y XX (Evolucionismo, Relativismo, funcionalismo y
Estructuralismo), segun la perspectiva de Fabian (2002), son a su vez los exponentes representativos en dicha
disciplina de lo que el abordaje simultaneo reorganiza (bajo la recepcion o el particularismo). Dichas tradiciones
niegan tedrica y/o practica la contemporaneidad del Otro cultural. Segin Fabian, los especialistas apegados a
dichas tradiciones prefiguran y performan una relacién asincrdnica entre el “observante” y el (o lo) “observado”.
En el caso del evolucionismo, por ejemplo, este distanciamiento quedd prescripto en la utilizacién de categorias
tales como tales como “primitivo”, “salvaje”, “homogéneo” (Fabian, 2002: 37-69). O mediante el empleo de
polaridades que distancian temporal y espacialmente al investigador (“presente”, “occidental”, etc.) del objeto
(“pasado”, “no occidental”), como ser urbano-folk o rural, modernidad-tradicion, sacralidad-secularidad,
primario-secundario (Gorelik, 2008: 74-76). Estas y otras polaridades (como ser, blanco-indigena, abierto-
cerrado, civilizacion-barbarie, superior-inferior, cosmopolita-parroquial) trascienden las fronteras de la
antropologia. Son con frecuencia centrales en el conjunto de las ciencias sociales. En las obras aqui abordadas, el
marcado evolucionismo que las caracteriza facilita, de hecho, su comparacion simulténea y sistemética. En ellas,
las polaridades exponen la construccion del Otro (no-occidental, no-moderno) “atrasado”, “supersticioso”,
“inferior”, “arcaico”, etc., puesto que las estructuras sociales “tradicionales”, “cerradas”, “rurales”, “antiguas”
(también “inferiores”, “dominadas”, “derrotadas”), forman parte de un espacio-tiempo no-contemporaneo al del
socidlogo, ubicado en un espacio y tiempo presente: moderno, capitalista, urbano, civilizado, cientifico-racional —
y, por lo tanto, “superior”, “dominante”, “triunfante” (Winant, 2000: 172-184. Sobre la centralidad del
evolucionismo en las cuatro obras referentes, véase en especial los subapartados 4.2, 4.3 y 4.5).
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Un punto de partida para establecer relaciones simultaneas entre las sociologias del “norte” y el
“sur” americano de inicios del novecientos radica en la identificacion de aquellas transformaciones
estructurales del pendltimo periodo secular que despertaron el interés tedrico y empirico. Se sostiene,
en tal sentido, que pueden sefialarse tres denominadores comunes de la modernizacion en América
abordados en las obras claves aqui analizadas, mediante los cuales es posible ademas construir
dimensiones analiticas y cotejos entre aquellas.

El primero fendmeno sociol6gicamente relevante de la modernizacién continental fue sin lugar
dudas la migracién masiva de ultramar (Sanchez Alonso, 2002; Germani, 1966). Si bien la estructura
poblacional de América se incrementé sostenidamente desde el siglo XVI por sucesivos flujos
migratorios (principalmente europeos), las oleadas que tuvieron lugar entre 1870 y 1930 no sélo no
conocieron precedentes, sino que modificaron notablemente la estructura poblacional de los paises del
continente. Sobre todo, lo que resulta sugestivo y relevante en el presente trabajo, modificaron con
mayor o menor radicalidad la demografia de la Argentina y los Estados Unidos.’

Un segundo fendbmeno estrechamente asociado al primero (debido a la concentracion de gran parte
de las multitudes arribadas en las urbes portuarias occidentales), fue la rapida urbanizacion; es decir, la
formacion y expansion acelerada de las grandes metrépolis en ambos paises. En tan solo tres décadas
(1880-1910), Buenos Aires y Chicago dejaron definitivamente atras su condicion de aldeas coloniales,
para cl%nstituirse en verdaderas metrépolis modernas y multitudinarias (Albornoz, 2013; Hardoy,
1978).

Pero el enfoque socioldgico no sélo se centrd en el estudio ecoldgico —es decir, la estructura y
dinamica de las regiones, las grandes ciudades, sus areas, etc. (De Carvalho, 2005)—, sino también en
los tipos de interaccion, organizacion y psiquis modernas, emanadas de estos acelerados procesos:
migracidn, urbanizacidn, contacto intercivilizatorio. Precisamente, un tercer hecho sociohistérico de la
modernizacion americana socioldégicamente significativo, corresponde al contacto espacialmente
mediado entre culturas, y los —complejos, abiertos, y hasta traumaticos— procesos de asentamiento e
integracidn social de las “colonias” migrantes o parte de sus integrantes en los nuevos “ambientes” 0
“entornos” fisico-sociales. Hacia inicios del novecientos, el discurso socioldgico se hizo entonces eco
de un “clima de época”, en cuyo centro se ubican la creencia y los debates en torno al “melting pot” en
el “norte” y el “crisol de razas” en el “sur” continental (Albornoz, 2013: 40-60).

9 Se estima que, durante las cinco décadas que van de 1880 a 1930, América del Norte (fundamentalmente, los
Estados Unidos) recibi6 unos 50 millones de extranjeros. Por su parte, América del Sur (comandada por Argentina,
Brasil y Venezuela) atrajo a unos 30 millones de migrantes. Como ya se sefiald en varias oportunidades, mientras
el hemisferio norte americano atrajo principalmente pobladores del norte europeo (Gran Bretafia, paises
escandinavos, Alemania, Polonia), en América Latina se asentaron colonias procedentes de la region mediterranea
europea (Zabala Costa, 2016),

10 Hacia 1855, la poblacién de la “reina del Plata” se contabilizaba en 55 mil habitantes, casi la mitad de ciudad
afincada en la ribera del lago Michigan (aglomeraba por entonces 109 mil habitantes). Veinte afios después (1880)
Buenos Aires reunia més de 300 mil personas, mientras que Chicago rozaba el medio millon de residentes. Para
el pendltimo cambio de siglo (1900), ambos centros portuarios del continente podian considerarse verdaderas
metropolis: Buenos Aires y Chicago aglomeraban, respectivamente, 980 mil y 1,7 millones de habitantes (Spinney,
2020: 111-130; Hardoy, 1978: 106-110). Gracias a la magnitud del crecimiento poblacional, la actual capital del
Estado de Ilinois se habia transformado para entonces en la segunda ciudad mas poblada de los Estados Unidos,
detrds de Nueva York. Poco menos de ese total (1,4 millones) alcanzé la ciudad capital de la Argentina hacia
inicios de la “Gran Guerra”, momento en el que la pujante Chicago concentraba (sin considerar los suburbios en
crecimiento) los 2,4 millones de habitantes (véase Zarco, 2006: 30).
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Si bien la proporcion de extranjeros en la poblacidn total fue mayor en la Argentina que en los
Estados Unidos™ (y correlativamente, en Buenos Aires que en Chicago'), el interés, los debates e
incluso intervenciones politicas, cientificas y artisticas®® por estas cuestiones (asentamiento,
organizacion migrante, contacto intercultural, integracion social) fueron centrales por igual en las
sociologias aqui abordadas. La experiencia social e historica confluyente entre el “norte” y “sur”
americano no sélo aproximé en buen grado a las reflexiones sociolégicas, sino que, al mismo tiempo,
las diferencié en buena medida de los modelos y debates disciplinarios europeos del periodo
institucionalizador (Lamo de Espinosa, 2001: 30-35).

En suma, estos procesos claramente entrelazados —migracion, urbanizacion, contacto, asimilacion—
marcaron a fuego los procesos de modernizacion (particularmente, los urbanos) en América,
estimulando con ello, simultineamente, una particular sensibilizacion, observacion y problematizacion
en ambas sociologias. Dicho interés es patente y rapidamente reconocible en las cuatro obras claves aqui
abordadas. No casualmente en ellas la ciencia en formacion se perfil6 principalmente como una
sociologia del espacio o del ambiente, en la cual se prest6 especial atencidn a las tensiones (tedricas y
practicas) entre organizacién y desorganizacion social; conflicto y cooperacion intercultural;
concentracion, dispersion, sucesion y segregacion territorial de las comunidades migrantes.

Estas cuestiones-objetos distintivos de los textos de referencia del “norte” y del “sur” americano se
definieron paulatinamente a través de un conjunto de encrucijadas cientificas, tanto en Chicago como
Buenos Aires. Un dilema primordial, por ejemplo, comprendio la tension abierta entre la orientacion
tedrica y formal o empiricamente orientada de la ciencia social o psicosocial. Una segunda cuestion,
subyacente a la anterior, correspondio a la relacion entre ciencia y politica social. Quizas en este punto,
mas que encrucijada se puede reflexionar, simultdneamente, en clave complementaria y articuladora.
Fundamentalmente, porque parte de la legitimidad de los saberes y discursos socioldgicos o
psicosociales positivos se ponia en juego en la utilidad préctica de los mismos.

4. Simultaneidad Chicago-Buenos Aires. Dimensiones relacionales en sociologias fundadoras del
“norte” y el “sur” americano

4.1 De la especulacion a la observacion. La sociologia como ciencia de la realidad social
El interés por comprender sociolégicamente y de manera articulada los procesos de migracion,

urbanizacion y asimilacion —asi como la relacién de aquellos con el orden y el cambio social moderno—
permite sefialar una primera e ineludible semejanza entre los textos claves de las sociologias del “norte”

11 “A 1o largo de casi todo el periodo de proporcién de extranjeros en la Argentina fue mucho més elevada que la
registrada en los Estados Unidos, al punto que el méaximo alcanzado en ese pais (14,4% en la época de las grandes
migraciones), corresponde al minimo tocado por la Argentina (...)” (Germani, 1966: 198). En suma, “el volumen
absoluto” de la poblacion “nativa de base” en los Estados Unidos, y en especial en Chicago, fue inversamente
proporcional, considerando el volumen de la poblacién inmigrante que en la Argentinay en especial, Buenos Aires
(Ibidem, 199)

12 Hacia 1870, por ejemplo, practicamente la mitad de la poblacién de Chicago era extranjera —guarismo que
triplicaba la media estadounidense (Germani, 1966: 198). Para 1910-1920, ese nimero, a pesar de la persistente
afluencia de inmigrantes (provenientes principalmente de Alemania, Polonia, Austria, Rusia y Suecia) se habia
reducido a un 25% de la poblacion total. La poblacion nativa se estimaba por entonces en el 60% (el restante 15%
se explica por la migracién interna). Por su parte, en Buenos Aires, hacia 1870, los extranjeros (particularmente
los de Italia y Espafia) representaban el 67% de la poblacion adulta total. Hasta el inicio de la Gran Guerra, el
influjo extranjero explico cerca del 70% de dicha poblacidn, y su crecimiento vertiginoso afio tras afio (Hardoy,
1978).

13 Este rasgo caracteristico de la modernizacion americana —y en particular, en la estadounidense y la argentina—
no sélo resulté un tépico comin de los textos claves sefialados, sino también en el conjunto de los positivistas
argentinos (Teran, 2000) y las primeras generaciones de la So-Called Escuela socioldgica de Chicago (Martinez,
1999).
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y el “sur” aqui abordados: le corresponde a la ciencia de la sociedad el estudio de las realidades historicas
y sociales modernas concretas. Sin renunciar necesariamente por ello a la reflexion teorica y los debates
metodoldgicos mas abstractos y formales™ la sociologia deberia circunscribir sus programas y proyectos
al estudio de los fendbmenos sociales observables y realizar afirmaciones o diagndsticos empiricamente
verificables: la estructura material y simbdlica de la gran metrépoli, los problemas singulares y
especificamente modernos que alberga —v. gr., el crimen, el alcoholismo, las pandillas, la “simulacion”,
etc.—, las relaciones espaciales, econdmicas y culturales entre colectividades, etc. (Sanchez de la Yncera
y Lopez Escobar, 1996; Teran, 2015; Zaretsky en Camas Baena, 2001)."

Si bien Robert Park (EEU, 1999) y José Ingenieros (Teran, 1986) en el “norte” y el “sur”
respectivamente, utilizaron la metafora del laboratorio para indicar el trabajo de observacion y
experimentacion sociologica, tal ilustracion, ciertamente, no hubiera disgustado a los autores de ECP o
LMA. Tratese del continuo proceso de apertura y reorganizacion de las comunidades campesinas
polacas en “Europa” y en “América” (ECP, 2004: 305-368); tratese de la génesis y el devenir historico
de las multitudes argentinas, desde el periodo colonial hasta la época de las migraciones en masa (LMA,
1977: 153-218); de la evolucion de la movilidad, el contacto, el mestizaje o las luchas entre “razas” en
ambos hemisferios del continente americano, desde la etapa “feudal-colonial” hasta la “capitalista-
civilizatoria” (SAR, 1957: 310-325); tratese del estudio de la estructura y dinamica de la (peculiar)
ecologia urbana moderna, tomando por referencia la efervescente Chicago del pendltimo fin-de-siecle,
con sus multiples realidades étnicas, actividades econdémicas y conflictos urbanos (EEU, 1999: 49-50;
81-82; 89-99): mediante la observacion tan maravillada como consternada de aquellas metrépolis —
Chicago y Buenos Aires— en permanente ebullicién y expansion, estos autores podian escudrifiar “en
pequeiio” —como Simmel en Berlin, o Freud y Musil en Viena— el presente y el futuro del mundo
moderno en su conjunto, asi como sus pliegues y cualidades locales distintivas (Martinez, 1999: 15).

Esta orientacion de la ciencia —positiva” en el “sur” y “pragmatica” en el “norte” (Marsal, 1959)—
acercaba la labor del socidlogo a la de otras ciencias legitimas empiricamente orientadas (v.gr.,
medicina, biologia, historia, geografia, etnografia). Y, al mismo tiempo, se distanciaba de las
definiciones y disquisiciones tedricas predominantes en Europa. El oficio del estudioso de la dindmica
y la estructura social o psicosocial debia alejarse, simultdneamente, de las erudiciones filoséficas, sin
referencia empirica, las inquisiciones metafisicas puramente especulativas, ademas de los postulados
moralistas —incluidas las romanticas o nostalgicas, aquejadas por la pérdida de la apacible vida
comunitaria y aldeana (Nisbet, 2003a: 30-40) disfrazados de verdades cientificas.

En el mismo periodo histérico, una encrucijada proxima a la establecida entre “erudicion de
gabinete” y “ciencia aplicada” se presentd mediante la disputa entre “sociologia historica” y “sociologia

14 Entre estas generalizaciones y debates abstractos pueden citarse, considerando las obras aludidos, el modelo
ecolégico de Park (Park y Burgess, [1921] 2016) y el bioecondmico acufiado por Ingenieros; el esquema
interaccionista de Thomas y Znaniecki, anclado en la relacion entre ‘“valores”, “actitudes”, “deseos” y
“temperamento” (Germani, 1971; Zarco, 2006), asi como el método bio-evolucionista disefiado por Ramos Mejia
para estudiar la psicologia del migrante (Suarez Ruiz, 2019).

15 Recuérdese en este punto, por ejemplo, el duro reproche formulado por Alexander (1999) a la actividad
disciplinaria en los Estados Unidos, antes del inicio del reinado parsoniano, luego de 1930: “La sociologia
norteamericana, y la sociologia de Chicago en particular, eran peligrosamente atedricas y profundamente
empiristas. Sufrian la influencia de las teorias «instintivistas», los vestigios del darwinismo social y las formas
individualistas de pragmatismo y adolecian de una tendencia antifiloséfica que obstaculizaba la creacion de una
teoria socioldgica sistematica” (Alexander, 1999: 26. Las comillas corresponden al autor)
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sistematica” Raymond Aron ([1935] 1965). *° " Con parcial excepcion de la SAR de Ingenieros,*® cabria
clasificar las obras abordadas en la primera orientacion disciplinaria. La estrecha relacion entre
sociologia e historia en los textos claves de las sociologias americanas del novecientos se correspondio
con el interés de cefiir la labor cientifica al estudio observable actividades humanas en tiempos y
espacios determinados, asi como con la identificacion de la génesis y el desenvolvimiento histérico de
los fendmenos sociales.

No pueden abordarse aqui las causas mediante las cuales seria posible explican el definicion y
orientacién empirista e historicista de la sociologia positivista argentina y pragmatica chicaguense de
inicios del novecientos.’ Cabe, sin embargo, sefialar ahora, en lo que respecta a las interpretaciones
histéricas en ambas usinas, fuertemente tributaria del evolucionismo spenceriano (Ritzer, 2010; Bethell,
1991; De Carvalho, 2005), se desarroll6 a caballo de la determinacion de leyes universales y la
observacion de las variaciones regionales o locales reconocibles en el desarrollo histérico-social de
dichas reglas. Mas concretamente, ambas sociologias procuraron analizar y explicar las caracteristicas
especificas del proceso modernizador americano —cuyo laboratorio mas sugestivo y directo fueron las
grandes metrépolis del pentltimo periodo secular.

4.2 Esquema de interpretacion de la historia: evolucion inexorable y particularismo sociocultural

El interés compartido entre las sociologias del “norte” y el “sur” americano —COmMo practicamente
todas las sociologias formuladas durante el primer tramo del siglo XX— por la definicion y verificacion
de leyes sociales e historicas de carécter universal como requisito de cientificidad, se valid,
fundamentalmente, del evolucionismo darwinista-spenceriano. ¢Cudles fueron, en las obras claves
abordadas, las leyes troncales reconocidas para la evolucién de los ecosistemas humanos? La primera
maxima que actu6 como “comun denominador” en los textos estudiados fue la progresiva
diversificacion/especializacion y racionalizacidn/intelectualizacion de las organizaciones, relaciones y
acciones sociales. Tales procesos inexorables, condujeron, paralelamente —segunda ley de corte
temporal- a una creciente complejizacion de la actividad social y al aumento de los contactos entre
culturas e interdependencias econdmico-productivas. Una tercera ley, asociada a la anterior, sefiala que
toda comunidad humana (como las animales o vegetales) se estructura jerarquicamente, esto es, a través
de relaciones de dominacién y subordinacion (EEU, 1999: 132-133). Dicha comunidad se produce y/o
modifica incesantemente a través de luchas —abiertas y descarnadas en sus formas “primitivas”, pacificas
e indirectas en sus formas mas “civilizadas”—y cooperaciones o solidaridades (SAR, 1957: 17-19; LMA,
1977: 186-190; véase De Carvalho, 2005: 46; 284-285)

Los grupos humanos (“razas”, “naciones”, “etnias”, “multitudes”) luchan y cooperan por la vida
incesantemente; y deben adaptarse a ambientes geogréaficos, sociales, econdmicos, culturales en

16 Recuérdese que el autor formuld esta “disputa por la disciplina y el método” para clasificar y analizar las
principales obras de la sociologia alemana publicadas durante las tres primeras décadas del siglo XX.

17 La afamada obra de Ingenieros, consta, a grandes rasgos, de tres partes. La primera es netamente teérica. En
ella, el autor expone su modelo-sintético bioeconomicista (Orgaz, 1950: 340-341). En la segunda seccidn
Ingenieros inaugura la historia de la disciplina en la Argentina, construyendo para ello dos grandes corrientes o
tradiciones de pensamiento. La tercera y Ultima parte es netamente socio-historica. En ella analiza los procesos de
migracion y adaptacion de las “razas” en el “medio” americano, y mas precisamente, la Argentina. Luego, de
considerar la relacion entre la seccion primera y la tercera, puede afirmarse que, lejos de considerar la relacion
entre “sistematizacion” e “historia” como polos antinomicos, la primera labor (“sistematizadora™) resulté un
requisito preliminar a la etapa propiamente “positiva” de la ciencia: la interpretacion (“historica”) de los fendmenos
sociales.

19 Sin lugar a dudas, una de las causas estructurales mas relevantes subyace a la division internacional del trabajo
intelectual: mientras la produccion tedrica es (y era) una actividad exclusiva y distintiva de las “sociologias
centrales” (por entonces, Alemania, Inglaterra y Francia), las “sociologias periféricas” (v. gr., Argentina) o
parcialmente periféricas (v. gr, Estados Unidos), deben (y requerian) alcanzar su legitimidad y prestigio mediante
la investigacion empirica (véase Bialakowsky, 2019: 110-111; Alvarez Ruiz, 2019: 39-40)
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permanente mutacion, para garantizar su subsistencia material y cultural. El territorio, en este sentido,
constituye en los textos aludidos, un “observable” sociologicamente sugestivo. En el ambiente fisico y
social pueden observarse directamente tanto las formas bésicas de interaccion (lucha y solidaridad
social, intra e intercomunitarias) como los modos de vida y las costumbres que caracterizan las
actividades sociales de los grupos territorialmente confinados. Es decir, las formas fundamentales de la
interaccion social y los modos de vida se objetivan (y verifican) en el territorio; y dan lugar a multiples
procesos ecoldgicos, también observables: “migracion”, “localizacion”, “dispersion”, “invasion”,
“sucesion”, “mestizacion”, “expulsion”, “eliminacion” (Carvalho, 2005: 284; Martinez, 1999: 23;
Teran, 1986: 31).

La transicion de la vida rural premoderna a la gran urbe moderna escenificd e intensifico,
simultaneamente, la especializacion, tecnificacion y formalizacion® de la vida social, motorizados por
las formas espacializadas de interaccion citadas (invasion, trasplante, segregacion, etc.). Por tal motivo,
la Metrépoli fue considerada, en mayor o menor medida en las cuatro obras abordadas, el medio fisico-
social mas evolucionado de la civilizacion humana. Este ecosistema complejo y heterogéneo exige una
permanente adaptacion de los grupos e individuos a los (cambiantes, crecientemente sofisticados, etc.)
mecanismos impersonales, abstractas y diferenciados de asociacion, competencia y control social.?

Ahora bien, los textos seleccionados no procuraron Unicamente (quizas tampoco de manera
primordial) explicar la evolucién de la humanidad. Tampoco procuraron analizar, como ya se sefiald, la
evolucion de “una” —“la” — modernidad universal y estandar, como lo hicieron Comte, Marx, Weber o
Durkheim, por ejemplo. A diferencia de las sociologias clésicas europeas, las formuladas en el “norte”
y el “sur” americano aqui analizadas se gestaron reconociendo, al mismo tiempo, la existencia de una y
multiples evoluciones sociales; por lo que fueron particularmente sensibles al analisis factico de las
variaciones histéricas y culturales. Luego, al estudio de la “marcha universal” de la civilizacién moderna
(crecientemente conectada e interdependiente a escala mundial) debia sumarse el estudio concreto de
las evoluciones especificas o particulares de las realidades (materiales y/o ideales) sociolégicamente o
psicosociologicamente significativas: las areas urbanas de Chicago (EEU), la comunidad polaca en
Europa y América (ECP), la formacion de las multitudes portefias (LMA) o la raza argentina (SAR).?

20 Conforme las comunidades humanas abandonan el modo de vida parroquial, reorganizandose en ecosistemas
metropolitanos, transitan desde un modo de interaccion “primario” (de tipo afectivo, comunitario, personal,
concreto) hacia otra “secundaria” (formal, impersonal, especializado, contractual, abstracto). Este binomio
conceptual (“primario”/’secundario”) fue central en el periodo clasico de la Sociologia de Chicago, y en particular,
los textos de Park y Thomas y Znaniecki aqui abordados, para sefialar un especifico sentido de la “evolucién” de
la organizacion aldeana hacia la urbana.

2L En las Sociologia chicaguenses abordadas, tal evolucion —resumida en la transicion de la pequefia y cerrada
comarca a la extendida y cosmopolita metropoli— no necesariamente condujo a la eliminacién de los patrones
primarios de conducta: el contacto cara-a-cara, el sentimiento, la solidaridad, el apego al vecindario, la familia,
las amistades, etc. En los textos socioldgicos argentinos aqui citados, tal evolucion tendié a cristalizarse en una
narrativa que transcurre desde un orden colonial, feudal, tradicionalista, hacia otro civilizado, capitalista, laico,
secularizado. En este contexto, las guerras civiles abiertas tras las revoluciones emancipatorias de inicios del siglo
XIX, fueron entendidas por Ramos Mejia e Ingenieros como una etapa de transicion desde la “barbarie” hacia la
“civilizacion”. La lucha por la vida enfrent6 a revolucionarios y restauradores, la ciudad (también la ilustracion y
el liberalismo) y el campo (el autoritarismo dogmatismo y religioso). El curso irremediable y universal de la
evolucién corond finalmente el triunfo de las fuerzas modernizantes, hecho que signé el inicio de una etapa de
progreso, basado en la incorporacidon de fuerzas productivas humanas y materiales: el poblamiento de la nacién, y
la consecuente incorporacion masiva de mano de obra (europea); el desarrollo de los medios de comunicacion,
necesarios para la integracion del territorio organizado por el Estado-Nacidon y la explotacion agropecuaria de la
pampa humeda, hecho que transformo a la Argentina en “el granero del mundo” (Albornoz, 2003: 30-60).

22 Las sociologias en América no nacieron como ciencias de “la” modernidad, en singular, como ocurrid
frecuentemente con las sociologias clasicas europeas; eurocéntricas y universalistas. Tanto la condicion
autorreflexiva de la naciente disciplina como el disefio de sus programas “localizados” y empiricamente orientados
de investigacién, condujeron, desde los inicios de la Ciencia Social, a reconocer y sefialar la existencia de
“multiples modernidades” (Eisenstadt, 2000). En las obras referentes abordadas, el despliegue de la modernidad
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Esta tension entre sociologia “universalista” y “particularista” puede reconoce rapidamente tanto
en las obras del “norte” como del “sur” americano estudiadas. ECP abordd la transicion de la comunidad
campesina parroquial a la comunidad polaca nacional primero y a la comunidad polaco-estadounidense,
en fragil asimilacion en la Chicago cosmopolita del novecientos, posteriormente. Las sucesivas
instancias de “reorganizacion” de 1os grupos polacos posibilitaron comprender formas generales de
individuacion y secularizacion moderna, asi como la internalizacion de actitudes y valores vinculados
al mérito, la movilidad, la ilustracion personal (Germani, 1971: 157-165). Otra entidad psicosocial
particular, las “multitudes argentinas”, atrajo la observacion y reflexion de José M. Ramos Mejia. Si
bien el médico argentino se interes6 en escudrifiar la evolucion de dichos agrupamientos (desde el
periodo colonial hasta la “modernidad” urbana de 1900), no eludié por ello, en un plano mas abstracto
y formal, teorizar sobre, por ejemplo, la relacion entre lider, ambiente fisico-social y multitudes (Haidar,
2020); o sobre las formas “dinamicas” o “estaticas” que dichas multitudes adquieren bajo condiciones
urbanas y modernas de vida (LMA, 1971; véase subapartado 4.5).

Robert Park, por su parte, en los EEU, esboz6 un programa socioldgico que transita desde el nivel
tedrico-abstracto (la ecologia humana) hacia el empirico-observable (la ecologia urbana). En este
segundo nivel, a su vez, el autor abordd cuestiones tipicas de la teoria socioldgica clasica, como ser la
transicion historica de la Gemeinschaft parroquial a la Gesellschaft metropolitana (Grondona, 2012) y
de labor empirica, espacial y temporalmente definidas. Por ejemplo, la ecologia de la prensa y la opinion
(Torterola, 2019), la génesis y cualidades del crimen organizado o las pandillas juveniles en la
efervescente Chicago de 1910-1920. En el caso de la SAR, como se sefial6 en el subapartado previo
(subapartado 4.1), Ingenieros definidé primero un método (“monista™) de estudio sistematico de la
historia y la sociedad (Teran, 1986: 30-33). Y mas precisamente, de las “razas” y la determinacion de
los factores geograficos en la cultura y relaciones entre civilizaciones (Orgaz, 1950: 340). Sin embargo,
tras establecer las bases de su teoria y método, el intelectual se propuso aplicar en su influyente obra sus
principios al estudio empiricamente fundado de las trayectorias de las razas (“indigena”, “blancas”,
“negras”, “mulatas”, “mestizas”) y las “areas de concentracion” de aquellas en América del norte y del
sur; prestando particular atencion a la “formacion de la raza argentina” durante el penaltimo periodo
finisecular (SAR, 1957: 326-329).

4.3 De la modernidad a la modernizacién. La centralidad sociol6gica de la dinamica social

En los cuatro textos claves estudiados, una cualidad definitoria de los ecosistemas humanos —en
especial, los modernos— es la incesante mutacion de las instituciones materiales y simbdlicas, asi como
de las relaciones sociales. También en este punto puede reconocerse la influencia del evolucionismo
anglosajon en las sociologias americanas de inicios del novecientos. En términos generales, ellas
compartieron la idea de que el desarrollo cientifico-técnico y el “progreso” material “indefinido”,
permanente de las sociedades modernas exacerba la capacidad autotransformadora de aquellas (sus
estructuras, actividades econémico-productivas), asi como las relaciones con el ambiente natural. De
hecho, los procesos migratorios y las sucesivos interacciones y mestizajes entre culturas exponen esta
relacién estrecha entre progreso cientifico-técnico (v. gr., invenciones y avances en los medios de
comunicacién y transporte), bienestar econémico (de paises en América que se integraban exitosamente
al capitalismo mundial), y movilidad social (motorizada por el afan individual y colectivo de alcanzar
mejores condiciones de vida).

como “unidad abstracta” mundial, no debe soslayar “la observacion de las realidades concretas”, las diferentes

experiencias sociales e historicas Kozlarek, 2004: 44). Dependiendo del marco tedrico-metodoldgico, las

variaciones historicas de la evolucion social, por ejemplo, de las entidades o “realidades” culturales o

“psicosociales” verificables, “concretas”, pueden ser estudiadas a través del estudio de las “idiosincrasias” (SAR),
2 13

las “psicologias de las multitudes” (LAM), las relaciones situadas entre “valoraciones”, “actitudes” y “deseos”
(ECP; EEU) de las diferentes colectividades humanas.
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“Reorganizacion”, “revolucion” (ECP), “acomodacion”, “asimilacion” (EEU), “aclimatacion”,
“adaptacion” (SAR), “integracion”, “nacionalizacion” (LMA) son algunos conceptos procesuales claves
para abordar y explicar la permanente mutacion y la movilidad (psicolégica, social y territorial) de la
vida moderna. Las columnas vertebrales de la “institucionalizacion del cambio” de aquella modernidad
primera o clasica (Giddens, 1994: 28-30), para estas sociologias, el desarrollo cientifico y técnico, el
crecimiento de las grandes ciudades, el espiritu ascético y laborioso, asi como el ascenso del ideal de
bienestar individual y/o colectivo (encarnado este Ultimo en la organizacion nacional, étnica,
cooperativa, etc.). En todo caso, las narrativas y las redes conceptuales construidas en estas obras
establecen una férrea distincion entre el estadio cerrado, tradicionalista, parroquial, dogmatico y
“metafisico” premoderno y la etapa secular y “positiva” plenamente moderna; caracterizada por el
cosmopolitismo, la libertad de iniciativa, asociacion y movimiento individual y grupal.

Puede observarse, también en esta dimensién analitica, la importancia de la gran ciudad para el
analisis socioldgico y psicosocial. Ella no s6lo constituye entonces, el medio de vida mas complejo de
la comunidad humana, sino también la expresion directa de la modernizacion, capaz de extender y
transformar permanentemente el habitat, la cultura y las relaciones entre los individuos y grupos que la
integran (“multitudes”, “razas”, “colonias étnicas”, “comunidades”, en las obras escogidas). La
metrépoli expresa por su estructura, pero también por su dindmica (con su ritmo acelerado, actividad
incesante” y contacto permanente con las periferias y otras ciudades) el ethos inestable, efervescente y
movil de la vida moderna. Ethos que se opone teérica y empiricamente, como ya se menciono, a la
organica fijacion psicoldgica, animica y actitudinal al terrufio, los dogmas y tradiciones, caracteristica
del modo de vida “rural” (EEU, LMA), “feudal” (SAR) o “campesino” (ECP) premoderno.

En ECP, la imagen de la modernidad como un perpetuo devenir o movimiento tiene un inicio
inequivoco: la “apertura” de las comunidades campesinas “locales”, “cerradas”, “religiosas” (ECP, 305-
310), durante el segundo tramo del siglo XIX. La generalizacion de novedosos patrones de
reconocimiento social —basados en el mérito, el bienestar, la reflexion ilustrada, el progreso econémico—
y la blsqueda de “nuevas experiencias” —la exploracion de nuevos lugares, culturas, relaciones,
asociaciones (EEU, 1999: 105; Germani, 1971)- formaron “actitudes revolucionarias” en una buena
parte de los campesinos polacos. Estas actitudes transformaron paulatinamente, durante el penultimo fin
de siecle, la vida simple, ingenua y estrecha de las pequefias aldeas; sus costumbres y rutinas ciegas y
las actividades econdmicas. Estas Ultimas transitaron desde una légica familiar y tradicionalista hacia
formas secundarias de organizacion del trabajo —principalmente, el cooperativismo— basadas en técnicas
cientificas de produccién y comercializacién (Cama Baena, 2001).

En LMA, Ramos Mejia equiparé modernidad urbana a movimiento (Bialakowsky y Blanco, 2019:
109). A su entender, el motor del desarrollo de la gran ciudad (en particular, Buenos Aires, el “cerebro”
de la Argentina) son las denominadas “multitudes dinamicas”.? En especial, las politicamente activas
(gracias a la vitalidad, valentia y capacidad transformadora que las caracteriza), en tanto pueden destruir
de raiz el orden politico e institucional. Sin embargo, “la multitud moderna (dinamica) no ha comenzado
su verdadera funcion. Es todavia una larva que evoluciona (...)”. (LMA, 1977: 223). ;Cudl es la
“funcion” reservada a estas multitudes en estado embrionario, segun el autor? La tonificacion, dentro
de los parametros de la democracia liberal y el respeto a la propiedad privada, del espiritu y el
sentimiento patriotico, a través de una activa participacion civica y moral (véase puntos IV.d y IV.f).

En Robert Park, el orden moral y natural que forma la ecologia urbana se “encuentra en continuo
ajuste o en equilibrio dindmico, dada la naturaleza mudable de lo social” (Martinez, 1999: 31; Torterola,

23 Basta considerar, por ejemplo, el cambio continuo en las fronteras de las metropolis y sus “4reas naturales” —
residenciales, comerciales, de transicion— sino también el largo periplo adaptativo y reorganizativo de las
comunidades “trasplantadas” (véase apartado 4.c).

24 En la caracterizacion brindada por el autor, puede asimilarse “dindmico” a “civico-politico”, puesto que es la
forma de multitud capaz de conservar o transformar las estructuras organizativas de las democracias liberales.
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2019: 363-364). Para el autor, tanto la vida material como la simbdlica en la gran urbe moderna se
encuentran en estable mutacion. El ritmo acelerado de vida y movimiento fisico (facilitado por los
medios de transporte y comunicacion); la ampliacion permanente de las actividades o especialidades; la
reorganizacion incesante de las areas y fronteras ecoldgicas, los cambios continuos en las normas y la
opinidn publica, por ejemplo, asi lo atestiguan.

También en el modelo bioeconomicista de Ingenieros, todo orden econémico fue concebido como
un estado transitorio, un dinamico y fragil equilibrio dependiente de las relaciones de fuerza y las
tensiones entre cooperacion y conflicto que mantienen los grupos productivos (SAR, 1959: 25-30).
Complementariamente, la “superestructura cultural” (las “ideas generales”, las costumbres y la moral)
de las sociedades y sus grupos, segun el sociélogo pionero, estan en “continua renovacion” (Ibidem,
329). Los contenidos culturales son tan distintos “en cada punto del espacio o momento del tiempo”
como “incesante” su transformacion en el conjunto de “la humanidad” (Ibidem, 330).

No resulta casual que los cuatro trabajos abordados, con mayor o menor énfasis, vislumbraron en
los medios de comunicacion y transporte (en particular, la prensa y el ferrocarril, respectivamente) las
expresiones mas representativas del contacto, la integracién y la movilidad incesante de los grupos e
individuos en la modernidad. También expresan el ethos autotransformador de la modernidad, en tanto
articulan el desplazamiento masivo, la libertad de opinion y la integracién de los territorios (nacionales,
tras la consolidacion de las fronteras y el urbano, hacia las fronteras suburbanas en expansion); al
dominio cientifico-técnico (con sus permanentes invenciones); el cosmopolitismo y el contacto
intercivilizatorio (al facilitar la ampliacion del comercio mundial y la consolidacion de la division
internacional del trabajo).

4.4 Liberalismo organicista y rechazo a la teoria marxista de la sociedad

De ser factible analizar y comparar las teorias sociolégicas clésicas a través de los compromisos
politicos e ideoldgicos asumidos (Alexander, 1999: 14-16) sin lugar a dudas, la mayor parte de las
formuladas en América durante el penultimo fin de siécle pueden definirse como “burguesas” (Lamo de
Espinosa, 2001: 30-35) o0 “liberales” (Nisbet, 2003a: 22-32). Los textos aqui escogidos corroboran este
etiquetamiento (véase Ritzer, 2010: 191-210; Bethell, 1991: 15-35). Los andamiajes teérico-
conceptuales en ellas utilizados —el economicista (SAR) y el psicosocial (LAM) arraigados en el
biologicismo, el ecolégico-humano (EEU) y el interaccionista (ECP)- naturalizaron (cuando no
celebraron abiertamente) el orden capitalista, la propiedad privada y los valores liberales de la
modernidad clésica.

Los textos claves analizados evitaron abordar (y mucho menos, criticar) fendmenos tales como la
acumulacion originaria del capital, la privatizacion y mercantilizacién del territorio y la formacion de
las luchas de clases. Ubicaron en el centro del andlisis, por contrapartida, la “historia natural” de los
ecosistemas urbanos (EEU), la reorganizacion “inevitable” de las comunidades étnicas (ECP), la
formacion de las “multitudes” y “razas” en la “organica” y “natural” evolucion social universal (y
Argentina en particular), desde los tiempos coloniales hasta el orden liberal de finales del siglo XIX'y
comienzos del XX (SAR, LAM). Ellos, de manera explicita (EEU, SAR, LAM) o implicita (ECP),
abrazaron los descarnados imperativos de la “lucha por la existencia”, la “adaptaciéon al medio” y la
“seleccion natural” (de 10s mas aptos o capacitados); consumando con ello una (abierta o parcialmente
velada) apologia darwinismo social.

La naturalizacion de la base econémica y la superestructura juridico-politica de la sociedad
burguesa, tuvo entre otros objetivos, la necesidad de eyectar no solo las interpretaciones “radicales”,
sino también las “conservadoras” (Nisbet, 2003a: 25-30) del proceso modernizador y sus consecuencias.
Mas alla de los matices o estilos diferenciables, los textos abordados rechazaron por igual cualquier
(futura) revolucién y socializacion de las riquezas colectivas o retorno nostalgico a una vida comunitaria
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(idilica, armdnica y organica) premoderna.? La ideologia liberal imperante en el mainstream positivista
y evolucionista en América tuvo por corolario bien la invisibilizacion de las desigualdades materiales y
la “Cuestion social”?; bien el interés por estudiar el pauperismo colectivo entre otras tantas “patologias”
urbanas (v. gr., pandillas juveniles, crimen organizado) y “reformarlo” sin modificar con ello las
estructuras capitalistas ni los intereses de las burguesias locales.?’

En las sociologias del “norte” (EEU, ECP), el interés por la conflictividad étnica y cultural (el cual
eclipsé la lucha de clases), fue organicamente interpretada; neutralizando sus potenciales (y también
peligrosas) trayectorias al interior del esquema ciclico-evolutivo (figurado por R. Park) de las “cuatro
estaciones”: contacto, conflicto, acomodacion, asimilacion (véase Winant, 2000: 174). Es dentro de los
parametros de este esquema teleolégico-organicista, precisamente, que Thomas y Znaniecki reclamaron
una exitosa asimilacion de la comunidad polaca trasplantada a la vida urbana estadounidense,
caracterizada por el racionalismo y el contractualismo (econémico, politico y civil).?

Enla SAR, lairremediable victoria de la civilizacion capitalista esta garantizada por la organizacion
territorial y social a través de los estados nacionales (cuya funcién primaria radica en “consagrar” el
modo de vida de una determinada “raza” dominante) y la cooperacion pacifica internacional entre
aquellos. Sélo en LMA, el futuro (de la Argentina) no se encontraba plenamente conquistada por el
capitalismo, la estratificacion clasista y la cultura burguesa. En especial, en la gran urbe moderna, las
multitudes plebeyas podian encontrarse a disposicién de los meneurs socialistas y anarquistas (LMA,
1977: 235; Teran, 2015: 133). Ellos se presentaban, a los ojos de Ramos Mejia, como verdaderas
amenazas (equivalentes a los “tiranos™ caudillos provinciales del periodo de las guerras civiles del
periodo finisecular) para la marcha civilizatoria.

Sin embargo, el consenso liberal (Bethell, 1991: 10-15) alcanzado por las sociologias americanas
del penultimo fin de siglo en materia politica e ideoldgica no se extrapol6 a sus teorias de la sociedad y
el orden. Antes bien, ellas se nutrieron del liberalismo organico u holistico de Saint-Simén y Comte
(Gonzalez, 2000; Bethell, Ibidem), entre otros autores. El organicismo entraba en tension, quizés

%5 La “fijacion” del capitalismo y la cultura burguesa al “presente” —y por contrapartida, la “inmovilizacion” del
feudalismo al “pasado”— permite la prolongacion o extension del orden social hacia un futuro también naturalizado.
En este sentido, cualquier “futuro” colectivista, estatista 0 comunitarista-conservador tenderia a ser tachado de
“artificial”, “antinatural” y “peligroso” (LMA, 1971: 205-210), en tanto desafia el ordenamiento epistémico
disefiado por estas narrativas historicas. Para una detallada reconstruccion de la narrativa liberal de la historia
moderna, y las rejillas y ordenamientos epistémicos subyacentes a la metanarrativa del liberalismo, véase el texto
de Margaret Somers (1996-1997) agregado a la bibliografia.

26 | a trayectoria intelectual de José Ingenieros, en este sentido, es por demas sugestiva, en el tramo actual de la
exposicién. Si en su juventud el abordaje de la Cuestion Social puso en original didlogo las obras de Marx y
Spencer, en su etapa madura, el discurso cientifico se “cristaliz6” en una “sociologia biologicista”. En ella, la
“interpretacién organicista de la sociedad (...) no tiene mas alternativas que la comprensién de la cuestion social
en los términos de la recurrente metafora médica” —o bioldgica. En este sentido, la subsuncién de la lucha
(historica) entre clases al conflicto supremo, esto es, la (prescriptiva) lucha por la existencia, incorpora “el registro
racial” en el periodo maduro de Ingenieros, renunciando, con ello, “a su filo critico” (Olalla, 2009: 46).

27 Sobre la interpretacion moralista (en buena medida producto de la fuerte influencia del protestantismo)— de la
pobreza entre otras “patologias” observables en el laboratorio urbano durante la formacion de las socioldgicas
estadounidenses, véase el capitulo de Lewis Coser (1978) agregado al apartado bibliografico.

28 Nada mas alejado en los autores de asociar el sintagma de actitudes revolucionarias (ECP) al sentido marxista
del término (Zaresky, en Camas Baena, 2001). En efecto, son consideradas disposiciones “radicales” a la accion
en ECP aquellas orientadas a modernizar el modo de vida: afirmar la educacion y la ilustracion (personal y social)
como valores; el uso de la ciencia y la tecnologia en la esfera econdmico-productiva, la construccion de lazos y
solidaridades basadas en valores o fines compartidos (y no ya en la sangre, la tradicion, la pertenencia parroquial).
Incluso, esta “revolucion” no socavo en Polonia las formas “comunitarias” y “primarias” de existencia, creando
frios e impersonales mercados capitalistas. Antes bien, los polacos (debido a su cultura catélica, conservadora,
familiar) desarrollaron con vigor instituciones capaces de responder tanto al afan de lucro y el éxito individual
como a la mancomunion, la solidaridad y el bien comdn (v. gr., las cooperativas).
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paraddjicamente, con la interpretacion belicista de la sociedad (Germani, 1971).% Se contrapuso, al
mismo tiempo a las definiciones atomistas de la vida social (propio del liberalismo contractual o clasico
de los siglos XVII1'y XIX).* El reduccionismo y/o determinismo belicista o contractualista colisionaban
entonces con una imagen organica del individuo, el cual consideraban miembro o parte de una totalidad
superior (que provee valores, metas, sentido al sujeto): comunidad (ECP), etnia (EEU), raza o subraza
(SAR), multitud o nacion (LMA).*

El sefialamiento del pliegue orgénico u holistico del liberalismo en las sociologias americanas del
“norte” y el “sur” de inicios del novecientos, sirve de punto de partida para exponer las siguientes
(Gltimas) dimensiones del abordaje simultaneo propuesto. Por un lado, la cuestion de la asimilacion de
las colectividades migrantes y sus integrantes a los ecosistemas urbanos y culturales dominantes en el
continente (subapartado 4.4). Por otro lado, la vocacion y voluntad reformista caracteristica de ambas
sociologias “burguesas” (subapartado 4.5).*

4.5 Cuestiones socioldgicos fundamentales: acomodacion, asimilacion y reorganizacion social

En los cuatro textos socioldgicos abordados, pueden identificarse al menos tres cuestiones
socioldgicas de comun y primordial interés. La primera corresponde a la relacién entre la estructura
socio-psicoldgica y actitudinal (se trate de una individualidad grupal, organizada o espontaneamente
formada, se trate de un sujeto, en tanto atomo social) y el “ambiente” o “entorno” fisico-social (De
Carvalho, 2005: 272-295; Teran, 2000: 294-295). La atencion en los textos claves de la dimension
“fisica” o “material” del “medio” se bifurca (esta diferencia no es menor) entre el reconocimiento y
estudio de las propiedades naturales del ambiente —v. gr., las condiciones climaticas, geoldgicas,
hidrograficas de territorios determinados (SAR, LMA)- v las estructuras socioculturales objetivadas en

EE T3

el territorio —v. gr., “instituciones”, “regiones morales”, “barrios étnicos” (ECP, EEU).

El entorno fisico-social, concebido como conjunto de condiciones “naturales” o como “artefacto”*®

(humanamente intervenido y representado), constituye, en los textos abordados, una “variable

2% Aunque no es posible aqui profundizar, debe destacarse que ECP marcd la formacion de una sociologia
netamente interaccionista y pragmaética en la Universidad de Chicago. En dicha obra, los postulados biologicistas
o naturalistas fueron refutados por un modelo teérico-metodoldgico centrado en la relacion entre valores
(culturales), deseos y actitudes (individuales). Sin embargo, es posible identificar una metanarrativa que naturaliza
la “lucha por la vida” y la irremediable “adaptacion” a la vida material y cultural del capitalismo del periodo clasico
y liberal de la modernidad. Las comunidades o los individuos que no abracen los preceptos basicos de la
civilizacion occidental y sus instituciones corren el riesgo de desmoralizarse y desorganizarse. Sobre los albores
del interaccionismo y el rechazo del mismo a las teorias “instintivistas” o “biologicistas” de la vida social, véase
las obras de Ritzer (1997), Germani (1971) y Cravens (1971).

%0 Para ellas, la sociedad moderna es el resultado de la suma de los intereses y las voluntades individuales en
competencia o formal concurrencia. Ciertamente, el liberalismo clasico es afin a la teoria belicista de la Sociedad,
para la cual los hombres, grupos y colectividades mantienen relaciones hostiles entre si, debido al egoismo, la
busqueda del beneficio propio y el afan de competencia y dominacién que impulsa sus acciones.

31 Esta necesidad antropoldgica se expresa, en los textos escogidos, en el “deseo de reconocimiento” (EEU, 1999:
105-106; Germani, 1971: 158-160), la disposicion a la fusion del “hombre carbono” en la multitud (LMA, 1977:
37) o la natural internalizacion de las “creencias y costumbres” colectivas —v. gr, las naciones y las razas— en las
psiquis individuales (SAR, 1957: 231).

%2 Directa o indirectamente, los textos escogidos sugieren, en consonancia con las doctrinas radicales, que el pleno
desarrollo de las fuerzas productivas y de la autonomia individual, gracias a la supresion del dogmatismo religioso,
el tradicionalismo econdémico y cultural, asi como la ingenua vida parroquial, caracteristica de la Gemeinschaft
premoderna.

33 La distincion entre medio-organico y medio-artefacto no debe considerarse una dualidad antindémica, en las
sociologias ecoldgicas o préximas al naturalismo social. Por ejemplo, la ecologia urbana de R. Park, establece
claramente un continuo entre ambas dimensiones analiticas: la gran ciudad es, simultdneamente, un “organismo”
—orden bidtico— y un “artefacto” —orden moral; una realidad “natural” (no planificada racionalmente) y una
realidad “cultural”, producto de la comunicacion humana (Park, 1999; Torterola, 2012). Este continuo se formalizé
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independiente” en el analisis socioldgico o psicosocial. Como se sefiald previamente, (subapartado
4.3), el espacio no solo conforma el “soporte” o “escenario” mediante el cual y a través del cual se
produce y transforma la actividad humana y el conjunto de las relaciones sociales. Sus atributos
condicionan o incluso llegan a determinar (v. gr., SAR, 12-15; 40-44; LAM, 175-180) la capacidad de
adaptativa, el temperamento, las actitudes y mas ampliamente, los modos de vida de los grupos humanos
o individuos.

Puede sugerirse que esta particular sensibilidad por la ecologia humana en las obras del “norte” y
el “sur” escogidas radico en el interés practico por caracterizar la especificidad de la modernizacion
americana. Y en particular, los fendémenos cruciales que transformaron la estructura y dinamica material
y simbdlica de sus grandes ciudades, o la relacion entre los centros y las periferias socio-geogréaficas.
Como ya se sefial6, los estudios particularistas y localizados (en las campifias polacas o argentinas y en
la Chicago o Buenos Aires cosmopolitas del penultimo fin de siécle,) ubicaron en el centro de sus
intereses sociolégicos o psicosociolégicos dos cuestiones. En primer lugar, las motivaciones que
impulsaron los desplazamientos migratorios masivos, los rasgos culturales y actitudinales de las
colectividades y sus integrantes; las formas y consecuencias de los contactos interculturales, desde la
acomodacion pacifica o conflictiva.

La segunda cuestion de interés se enfoc6 en el mediano plazo. Una vez superada o estabilizada la
“aclimatacion” inicial en tiempos y espacios precisos, fue necesario estudiar y tipificar los umbrales y
las condiciones de la “asimilacion” de las comunidades migrantes al “entorno” urbano y la cultura
dominante en el mismo. La observacién de esta travesia integradora requeria prestar atencion
fundamentalmente al “factor generacional”, esto es, distinguir organicamente entre los “recién
arribados” (v. gr., “mediterraneos”, “anglosajones” [SAR], polaco-estadounidenses [ECP]) y las
sucesivas generaciones “nativas” (“‘argentinas” o “estadounidenses™). El problema de la asimilacion
conformd en los cuatro textos una condicion de posibilidad fundamental de la reorganizacién social (de
las comunidades migrantes y/o la comunidad urbana en su conjunto). Sin embargo, en las obras
escogidas, el exitoso —y deseable— proceso organico-evolutivo constituia, literalmente, una posibilidad:
se encontraba condicionado o determinado por un cumulo de factores. Quedaba latente la chance —
preocupante y peligrosa—, en efecto, de la “desviacion” -desmoralizacion, anarquizacion,
criminalizacion, etc.— de algunos integrantes de las comunidades migrantes, cuando no la
desorganizacién de la colectividad misma.

Como ya se menciono, la adaptacion de los grupos migrantes requeria un ajuste primero y basico
de ellos al ecosistema receptivo, atendiendo sus propiedades territoriales, sociales y culturales.® En la
SAR, estos ajustes fueron formalizados mediante los conceptos de “localizacién” y “aclimatacion”
(fisica-ambiental). Esta Gltima requeria, segun Ingenieros, que las razas o subrazas europeas se asentaran
en los territorios “isomorficamente™ afines a las condiciones geografias de origen (SAR, 1957: 325). Por
su parte, Ramos Mejia en LMA, recurrié a la evolucion del reino animal para ilustrar la (lenta pero
progresiva) adaptacion rudimentaria de los migrantes. EI médico establecié una aristocrética y
despectiva equivalencia entre el orden animal y el humano: asi como el pez logré “transformarse” en
anfibio y posteriormente en mamifero vertebrado, asi también el migrante recién arribado al puerto
consiguid sobrevivir en el nuevo medio, adaptandose “intelectual” y “moralmente” a la gran urbe
sudamericana (LMA, 1971: 205-207; Jalif de Bertranou, 2009: 224-225).

y cristalizo en los conceptos de “Comunidad” y “Sociedad” —inspirados en las definiciones aportadas por Spencer
y Comte, respectivamente— de Robert Park y E. Burgess (2016: 85-85; 88-90; véase también Torterola, 2012: 120-
140).

34 Como ya se sefialo, el analisis del ajuste o la adecuacion basica en las obras se diferencio segtn el estudio de las
condiciones “materiales”, “objetivas” —ambientales (geograficas, climaticas) o sociales (econdmico-productivas)—
y “culturales”, psicosociales, no menos objetivas: la lengua, las costumbres, la moral y las leyes; los modos de
vida, los codigos de conducta, etc.
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En los textos del “norte”, los conceptos claves utilizados fueron los de “acomodacion” ecoldgica
(EEV) y de “insercion” y “adaptacion gradual” al “medio social estadounidense” (ECP, 2004: 354). En
este Ultimo texto, los autores procuraron indicar el (fragil, complicado) proceso transitivo mediante el
cual la comunidad “mixta” o “polaca-estadounidense” intentaba, en lenta evolucion, “integrarse” o
“adaptarse” a la cultura y las instituciones americanas (Ibidem, 354-355).

Las direcciones y caracteristicas que puede revestir el proceso de acomodacion, en los textos
abordados, depende, primero, como ya se menciond, de las condiciones materiales y culturales
definitorias del ecosistema receptivo. Segundo, de la capacidad organizativa de las colonias migrantes,
la cual incluye el mantenimiento (al menos en una primera etapa) de la moral y las costumbres que
facilitan dicha cohesion. En tercer término, del umbral de compatibilidad entre los modos de vida, los
habitos y las actitudes de los migrantes y la cultura dominante del medio en el cual se realiza el
“trasplante” étnico-racial. En suma, las sociologias en formaciéon debian ser capaces de considerar
conjuntamente, los condicionamientos ecolégicos, las formas de vida y atributos psicolégicos-
actitudinales de cada grupo migrante y los grupos predominantes, asi como la compatibilidad entre ellos.
Debian escudrifiar las multiples aristas y las variantes de aquello que Park defini6 como
“metabolizacion”; un concepto procesual tomado de la medicina que no hubiera disgustado a los demas
autores (EEU, 1999: 92).%

En este sentido, en los textos claves del “norte” es posible distinguir entre comunidades étnicas con
“alta” (v. gr. japoneses, alemanes, negras) o “baja” (v. gr. colectividades centroamericanas) “eficacia
comunitaria” reorganizativa (Ibidem, 104-106). Esta ultima depende tanto de la cohesion territorial
(formacion de una “area moral” propia y caracteristica del grupo) como institucional, lograda a traves
de la edificacion de organizaciones comunitarias (v. gr., sociedad de fomento o socorros mutuos, iglesia,
escuela, periddico) dentro del area ecoldgica (ECP, 2004: 358-365; EEU: 123-124).

Por su parte, los textos del sur, por contrapartida, mantuvieron un (casi) cerrado optimismo respecto
a la —exitosa a mediano plazo- integracion de las “multitudes” o “razas” migrantes (europeas). En LMA,
dicha conviccion radica en la docilidad, simpleza, laboriosidad y religiosidad de la multitud migrante
(principalmente italiana).® A idéntico prondstico arrib6 su discipulo, en la SAR. A juicio de Ingenieros,
las “sub-razas blancas mediterraneas” (colectividades italianas y espafiolas, principalmente) en tanto
eran portadoras de “civilizacién” (buen decoro, buenos modales) y “progreso” (conocimientos y cultura
de trabajo), podian adaptarse rapidamente a la organizacién econdmica, politica y cultural de la
Argentina, contribuyendo a la formacién de una “nueva raza” euroamericana (SAR, 1957: 326).%

En los cuatro textos claves, la descarnada y dramatica lucha por la vida (Jalif de Bertranou, 2009)
le exigia a los migrantes en (inevitable) proceso asimilativo una paulatina (cuando no acelerada)
internalizacién de la moral, las costumbres y los patrones de conducta dominantes del medio ecol6gico
receptor (estadounidense/chicaguense, en el “norte” y argentino/portefio, en el “sur””). Ahora bien, esta
asimilacién —que requeria transitar de la sencilla y apacible vida rural europea al complejo y acelerado
estilo de vida urbano americano (Spinney, 2020: 111-120) — no se realizaria de modo “natural”

% En efecto, el ambiente o entorno fisico y social “receptivo” —el mas importante de ellos, la gran ciudad moderna,
como cualquier organismo vivo— lleva adelante, “pues, una especie de metabolismo. Constantemente esta
asimilando nuevos individuos, asi como elimina regularmente”.

% Estas auspiciantes cualidades, no obstante, se solapaban con cierta degeneracion moral y actitudinal que el autor
vislumbré en buena parte de los migrantes, una vez acomodados en el nuevo habitat. Al decir verdad, dicha
degradacion, sintetizada en la figura del “guarango” y sus variaciones psicosociales (el “canalla”, el “huaso”, el
“compadre”, el “burgués™) era perfectamente compatible con la condicidon “primitiva”, escasamente educada y
refinada del migrante medio (LMA, 1977: 212-217; Teran, 2015: 145-147).

37 Estas eran cualidades basicas que demandaba la Argentina para su modernizacion durante el primer tramo del
siglo XX, plenamente integrada al capitalismo mundial como “granero del mundo” (SAR, 1957: 327-328). De
hecho, estas cualidades naturales y culturales de las razas mediterraneas, a su entender, constituirian sino la base,
un ingrediente basico de la “raza argentina” en formacion.
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(espontaneo, sin ningun tipo de intervencién). Requeria, considerando en espacial los diagndsticos
elaborados en EEU, ECP y LMA, realizar apuntalamientos en la organizacion social de las comunidades
migrantes o en las instituciones nacionales o locales americanas, echando para ello mano al expertise
socioldgico. La actividad cientifica —“pragmatica” en el “norte” y “positivista”, en el “sur” continental—
trascendia las fronteras observacion y el andlisis de la realidad social. Se ubic6 —parte de su prestigio y
legitimidad dependia de ello— al servicio de la reforma social.

4.6 La sociologia como herramienta de intervencion préctica: la reforma social

Parrafos atras, se destacé que los trabajos abordados fueron refractarios al atomismo sociol6gico,
a pesar de ubicarse en el heterogéneo y amplio campo de la cultura y la ideologia liberal. En todo caso,
las convicciones en materia econémica y politica, cercanas al laissez faire (véase Nisbet, 2003b: 120-
130) se encontraban en tensidn con los presupuestos colectivistas 0 comunitaristas del orden social
(Alexander, 1999: 14). Parafraseando a Max Weber, ellos podian afirmar que, bajo condiciones
modernas de vida, no es posible resignar las libertades civiles (de movimiento, asociacion, opinién,
participacion, etc.), como no es factible renunciar al pan de cada dia. Pero, proximos a Comte y
Durkheim también podrian haber sentenciado que la vida-en-comunidad (y no s6lo en comun) también
constituye un nutriente de cotidiana necesidad para los hombres.

La lucha por la vida (en sus formas directas o veladas) en las sociedades liberales “clasicas”
(encarnada en los principios de formalizacion, mercantilizacion e instrumentalizacion de las relaciones
sociales, asi como en la privatizacion de la propiedad y los medios de produccion), generaron problemas
en la reorganizacion en los grupos sociales (principalmente, los recientemente migrados) y de
desmoralizacién o anomia en parte de sus miembros. Este problema, por un lado, no podia ser superado
mediante una mejor distribucion de la riqueza nacional. Las causas de los principales problemas sociales
urbanos —al menos en los textos abordados— no radicaba en las bondades o perversiones del modo de
produccion y en las condiciones materiales de vida al que las masas proletarias migrantes pudieron
acceder durante el penultimo fin de siécle.

Las grandes metrdpolis americanas escenificaban la doble cara de la modernizacién. De un lado,
el desarrollo cientifico-técnico y el progreso econémico-productivo, cuyos epicentros centrales eran,
precisamente, las urbes americanas en franca expansion. Y, por otro lado, una organizacién social
precaria, debil, corroida, al decir de Baudelaire, por un lado, la condicion “fugaz, contingente y
transitoria” del estilo de vida urbano. Y, por otro lado, por el individualismo “interesado” (EEU, 1999:
60-61), el “fenicio” calculo egoista (LMA, 1977: 225) y la formalizacion y burocratizacion de las
relaciones sociales (ECP, 2004: 380-390) distintivas de las grandes urbes.

¢Cuales fueron las recetas elaboradas por los autores en sus textos claves, para contrarrestar el lado
oscuro de la modernizacion social y urbana?® En ECP, Thomas y Znaniecki subrayaron la necesidad
de apuntalar la reorganizacién de la comunidad polaco-estadounidense en Estados Unidos por medio
del cooperativismo econdmico, puesto que los antiguos campesinos europeos eran portadores tanto de
una cultura colectivista como de actitudes solidarias. Sin embargo, las nuevas instituciones debian ser

3 Si bien la SAR no ofrece una terapéutica para resolver, a través de la razén burguesa y del Estado-Nacion
argentino, Teran (2010) recordd que, durante los afios en los que publicé buena parte de los articulos que formaron
a la postre la Sociologia Argentina (1908-1918), en otras intervenciones publicas, Ingenieros solicitd, en
congruencia con Ramos Megjia, la “ineludible (...) nacionalizacion de las masas”. Para tal proceso, “propone un
dispositivo de reformas integradoras y diferencias segregacionistas” que debian “contener una estrategia para el
tratamiento de las zonas de penumbra que el mismo proceso de modernizacion constituia” (Teran, 2010: 296).
Sobre los tratamientos necesarios para erradicar ciertas “patologias” (desviaciones tales como simulacion,
mendicidad, locura, vagancia, terrorismo politico) producidas por la migracion masiva hacia las &reas urbanas,
adem@s del texto citado (Teran, 2010: 296-297), véase el prologo elaborado por Ingenieros al libro “Mala vida en
Buenos Aires”, de Eusebio Gonzalez (Ingenieros [1908] 2011).
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multiétnicas, cosmopolitas y de alcance nacional (Ibidem, 403-404). Es decir, debian tener una base
cultural y espacial amplia, heterogénea. Por su parte, Robert Park en los EEU reclamd robustecer los
ambitos de sociabilidad y comunidn de los barrios urbanos y suburbanos estadounidense (v. gr., clubes,
bibliotecas, sociedades de fomento). Era preciso fortalecer la “dimensiéon moral” de las regiones
ecoldgicas locales, para mitigar el espiritu consumista e individualista (“romantico”, segin el autor) en
ascenso. EI modelo a seguir era la exitosa organizacion territorial e institucional de las comunidades
étnicas mayormente cohesionadas (EEU, 1999: 118).

Por ultimo, en LMA, Ramos Mejia omitid la cuestion de la regulacion (garantizada casi
espontaneamente, recuérdese, por la docilidad, simpleza y laboriosidad del migrante promedio de
penultimo periodo finisecular). El desafio era la integracion. El problema mayusculo radicaba en la
generacion del sentimiento patriético en los nifios y las nifias migrantes o, en un futuro, nativos.
Siguiendo la tradicion sarmientiana, este proceso debia lograrse para Ramos Mejia mediante la
universalizacion de la educacién publica. laica y obligatoria. Y, mas concretamente, a través del proceso
normalizador, basado en el ejercicio cotidiano de una bateria de actos y ceremonias patrias celebradas
en las escuelas (LMA, 1977: 232-233). El Estado, cerebro y tutor del cuerpo sociedad, era el encargado
de disefiar, planificar y ejecutar la universalizacion, laicizacion y nacionalizacion educativa
(Bialakowsky y Blanco, 2019: 108-109).

Puede sugerirse entonces, para finalizar, el siguiente contrapunto entre las obras seleccionadas. En
los EEU y ECP los autores chicaguenses buscaron respuestas a ciertos problemas urbanos (v. gr.
atomizacion, neurastenia, desorganizacion) radicalizados por las cualidades de la cultura dominante
estadounidense (individualismo, contractualismo, juridizacion de las relaciones sociales) dentro de la
esfera de la sociedad civil (Spinney, 2020: 150-170). Al mismo tiempo, la reorganizacion de los
migrantes requeria la asimilacion (v. gr., a traves del mercado de trabajo, el aprendizaje de las normas
y la lengua dominante, etc.) de los mismos a la cultura dominante local, pero no su estricta
americanizacion.

Por su parte, las reformas ofrecidas en LMA (y con frecuencia, el conjunto de los positivistas
argentinos de inicios del novecientos) apelaron a la razén e intervencion del Estado-Nacion para
garantizar la erradicacion de otras “amenazas” al orden social: el socialismo, el anarquismo y “cualquier
otra doctrina antinacionalista” (LMA, 1971: 205). Desde el prisma de la reforma social, la sociologia
argentina se ofrecia notablemente conservadora, frente a la estadounidense, de raigambre netamente
liberal. Ello queda expuesto rapidamente en los siguientes contrapuntos.

Por un lado, los académicos chicaguenses realizaron con espiritu liberal un llamado al
“recalentamiento” del lazo social de tipo “horizontal”, el elitismo ilustrado argentino disend dispositivos
de reformas operadas “de arriba hacia abajo” (Teran, 2015: 147-148). Por otro lado, los positivistas del
“Sur” reclamaban la argentinizacién de las masas migrantes. No bastaba con asimilarlos politica,
cultural y socialmente —como demandaban los sociologos del “norte”. Era necesario, ademas, alentar —
cuando no forzar— la aculturacion. Si durante el segundo tramo del periodo finisecular “gobernar era
poblar”, varias décadas después, “gobernar era argentinizar”.

Mas alld de estos contrastes, paraddjica y simultdneamente, en los textos claves aludidos, una
sombra recorria el sentido de la reforma social: esta Gltima debia acoplarse a una definicion organica de
la sociedad y evolucionista de la historia moderna.

5. Consideraciones finales
El trabajo presentado se propone formular renovadas y originales interpretaciones y asociaciones
entre textos claves de las sociologias del “norte” (pertenecientes a la asi llamada Escuela de Chicago en

los Estados Unidos) y del “sur” (el positivismo argentino) americano, publicados durante las primeras
décadas del novecientos. De tal modo, los contactos entre las sociologias espacial y temporalmente
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determinadas, complementa las largamente exploradas y analizadas correspondencias intelectuales entre
Europa y América durante el penultimo fin de siecle.

Para ello, el trabajo ofrece aplicar una innovadora herramienta estipulada para el cotejo de la teoria
social/socioldgica. Eludiendo los métodos frecuentemente empleados para relacionar sociologias del
“norte” y el “sur, se recurre al abordaje simultdneo. Su eleccion se debe a la identificacion de un
conjunto de proximidades reconocibles y verificables entre la sociologia de Chicago y la argentina del
novecientos. Estas proximidades son tanto historicas y sociales como intelectuales y cientificas. Es
decir, atraviesan la historia “externa” e “interna” de parte del corpus mas influyente y representativo de
la disciplina en el tiempo y espacio sefialado: el ideal positivo, pragmatico, “burgués” y “reformista” de
ciencia social; la decisiva influencia del evolucionismo darwinista-spenceriano tanto en las arquitecturas
tedricas y conceptuales como en las interpretaciones de la historia civilizatoria; la construccion de un
objeto-problema peculiar, esto es, la modernizacion urbana y un conjunto de procesos y consecuencias
que hacian de la gran ciudad un laboratorio social y psicosocial a cielo abierto: la migracion masiva, el
contacto intercomunitario; la segregacion y la integracion social, asi como los fantasmas de la formas
andmicas o desviadas de conducta colectiva o individual, etc. No fue casual entonces que aquellas
sociologias americanas del novecientos —influenciadas no sélo por Spencer y los ec6logos, sino también
por Simmel o Taine—, se definieran como sociologias del espacio —“ecoldgicas”, “ambientales”. Dicho
espacio (en su dimension fisica y/o social) fue definido y empleado como una variable independiente —
quizas, la mas importante entre las objetivas o materiales— del estudio socioldgico o psico-socioldgico.

Si bien en el presente trabajo se seleccionaron cuatro textos referentes, el abordaje simultaneo
podria emplearse para relacionar sistematicamente otras obras representativos de las sociologias del
“norte” y del “sur” americano del periodo senalado. Puede insinuarse, en tal sentido, que buena parte de
las dimensiones analiticas propuestas podrian utilizarse para relacionar, en clave simultanea, otras obras
relevantes de aquél periodo. En efecto, ¢no podrian realizarse un ejercicio similar, considerando, por
ejemplo, “Dos novelas sociologicas” (1892) de Ernesto Quesada y “Falkways” (1906), de William
Graham Sumner?. Desde luego, cabe sefialar, las dimensiones ofrecidas no son las Unicas posibles. Se
propone entonces realizar a futuro otros juegos simultaneos entre las sociologias en el tiempo y espacio
determinado. Simplemente, se construyd y abord6 aqui una afinidad electiva entre multiples posibles.

Las asociaciones ofrecidas no deben soslayar o eludir, por Gltimo, diferencias significativas
ineludibles entre las obras y las sociologias exploradas. Fundamentalmente, no puede soslayarse el
contraste entre una ciencia ya especializada y académicamente institucionalizada en Chicago por un
lado y la erudicion enciclopedista y no profesionalizada en Buenos Aires, por otro lado. De esta
diferencia significativa dio lugar a un segundo contraste de peso y contenido, a saber: la mayor densidad,
rigueza o precision tedrica y metodologica en la sociologia profesionalizada chicaguense respecto a las
sociologias argentinas amateurs pioneras (mayormente apegadas ademas al biologismo, el naturalismo
y el determinismo social que las estadounidenses).

Estas y otras diferencias o matices —incluidos los identificables al interior de las trayectorias y las
obras de los autores— podrian identificarse y desarrollarse con mayor detenimiento en un (futuro) estudio
mas extenso y pormenorizado. Pero ellos no invalidan, no obstante, la iniciativa aqui sugerida, abocada
a estimular los didlogos —en clave simultanea— entre las sociologias fundadoras del “norte” y “sur”
americano.
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